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Introductie

® Definities

® Protocol, adversary, veiligheidsparameter,




Definitie: Protocol

® Doel bereiken
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Definitie: Adversary

® Modelleert niet-ideale omgeving

® Buitenstaander
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Definitie:
Veiligheidsparameter

® Niet alles is perfect mogelijk of wenselijk
® Computationele zekerheid

° Probablllstlc Polynomlal tlme Turlng
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Definitie: Omgeving

® VWat er met het protocol gebeurt
® Modelleert partijen en adversary

® Vaak:groter protocol waarin dit protocol




Definitie: Emulatie

® |deaal protocol - zwarte doos

® Reele implementatie p van ideaal protocol




Compositiestelling

® Protocol p emuleert protocol @
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® Zeltde zwakten




Bewijs: een instantie

® Dummy adversary is moeilijkst




Foutieve intultie
meerdere instanties

® Herhaaldelijk toepassen bewijs voor een




Bewijsschets (1/3)

® VWe nemen aan: p emuleert protocol ¢




Bewijsschets (2/3)

® Hybride tussenprotocollen construeren

® TT= TT®Pen TTgo = TTP




Bewijsschets (3/3)

® Haal dit protocol erbuiten:
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Alternatief:
Indifferentiability

® Soortgelijk raamwerk

® /wakkere notie van emulatie




Indifferentiability:
Tekortkomingen

® Volgorde van kwantoren in definitie




Doelstelling

® Begrijpen en beschrijven van bewijs van
Universal Composability
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